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Das Paradox der
,Sozialen Medien*

Gesprach mit dem Medienwissenschaftler
Clemens Apprich Uber Netzkulturen seit

den 1990er-Jahren

Vera Tollmann: In dem Buch Vergessene Zukunft,
Radikals Netzkulturen in Europa [2012), das du
gemeinsam mit Felix Stalder herousgegeben hast,
betrachtet ihr Wien als einen Knotenpunkt der sich
in den 1990er-Jahren formierenden Netzszene.

Um Netzkultur zu verstehen, schreibt ihr, miisse
man bei ihren konkreten lakalen Formationen
anfangen, Waorin besteht heute die Relevanz der-
artiger gecgrafischer Knoten"?

Clemens Apprich: Es war uns wichtig, das Lokal-
kolorit der Netzkulturen herauszustreichan, zumal
in der ampirischen Netzwerkforschung gerode
solche Untersuchungsmethoden dominieren, die
anhond gigantischer Datensets eine Art Glokbal-
perspektive fir sich beanspruchen. Wir wollten
dogegen ganz bewusst eine partielle Sichtweise
einbringen, aus dar heraus dos jeweilige Metzwerk
sa beschriecben wird, wie 25 aus Sicht eines be-
stimmten Knotens erscheint. Eine radikale Pers-
pektivitat, die sich von Knoten zu Knoten verdin
dern muss, da jeder dieser Knoten seine eigenen

Vera Tollmann

meande Hybridisierung stéidtischer Réume, deren
physische Architektur jo von einer Vielzahl an Da-
tenstrémen [Wifi-Natzwerke, Videoliberwaehungs-
systeme, Werbemedien ete.] iiberlagert wird.
Beispielhaft sei hier an dos von Public Metbase
mitinitiierte urbane Theoterstiick nikeground -
rethinking space [Oktober 2003 erinnert, welches
sich mit der schlgichenden Privatisierung des
offentlichen Raums auseinandersetzte, Ich danke,
dass eine solch kritische Haltung gegeniiber sym-
bolischen Herrschaftsformen auch heute noch
relevant ist, wobei es eken nicht so sehr auf den
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struktaren in dor Hand ainigar woniger Kenzernae, Eing
DPazentralisierung der Produktionsmittel bei gleichzaiti
ger Lentralisierung der Produktionsverhéitniese alsal
Gerade in diaser Situation bedart as wieder des Muts
und der Vision, sich Infrastrukturen anzuaignen baw.
diese selber zu errichten, wie dies bei caonarg.org der
Fall ist. Gerade diese strotagische Komponente wurde
von den taktischen Medien der 1990er-Jahre oft auler
Acht gelassen, weshalb es auch nicht weiter verwun-
dern kann, dass diese von kemmerzigllen Interessen
wiihrend der Dotcom-Johre so leicht verdréngt wurden,

Tollmann: Welche neuen flexiblen Organisatiensfor
men entstehan mithilfe des Netzes?

Apprich: Die neuen, flexiblen Organisationsfermen, dia
das Netz hervorbringt, spiegeln nur eine Seite dar Me-
daille wider. Auf der anderen verbergen sich die gut
versteckten Interessen der sozialen Plattformen, die
den Hondlungsspielreum fiir unsere Online-Kommuni-
kation festlegen. Felix Stalder spricht hiar von einer
Verlagerung der Ressourcen des Organisierens: weg
ven den klassischen Organisationan, hingin in die Inf-
rastruktur selbst. Diese Entwicklung entspringt aber
weniger einer immanenten Eigenschaft der Netzwark-
technalogien, sondern ist Ausdruck jener Organisati-
ansfarman, die sich dieser Technologien bedienen.

So wurde der Netzwerkbegriff bereits in den 1970er-
und 1980er-Jahren verwendet, um Graswurzelbewe
gungen” zu beschreiben, Viele dieser Initiativen er
starrten jedoch bald in klassischen zivilgasellschaftli-
chen Strukturen, wie der Griinderboom an Nichtregie-
rungserganisationen jener Zeit zeigt. Die Netzkulturan
der 1990er-Jahre sahen sich dagagen als Alternative
zu sclch etakblierten Organisationzn, auch wenn einige

fisnaktivistianen Masireen, 2012, hitp:/Smosireen.argl. I Zuge ihres Tahrir Cinema

wurden Videosereerings ouf dFentlichen Blatan van Kaire veranstaltat, bai denen unter anderem Mobilelafanadfnahman

dar Proteste zu sehan waren,




ven Deinhaltél. In unsaram Falil War a5 dia yvienar
Medienplattform Public Netbase, die seit ihrer
Griindung 1994 einen wichtigen Knotenpunkt in
der europa'l_schen, aber ouch auBereuropiischen
Netzkultur darstellte. Durch diesen Knoten liefen
die wesentlichen Diskursstriinge der damaligen
Zait, was sich unter anderem daran zeigte, dass
beim Einzug in die Rdumlichkeiten in den histari-
schen Hofstallungen [dem heutigen Museums-
Quartier] 2in gewisser Hakim Bey die Erffnungs-

rede hielt.

Tollmenn: Anhand der internationalen bktivitdten

von Indymedia seit der Antiglobalisierungsdemo
in Seattle 1999 und den Protesten rund um den
FPO-Wahlerfalg 2000 in Wien beckachtet ihr die
Tendenz zur Ankindung des Digital Space an real-
réumliche Aktivitdten. Wurde diese Tendenz durch
den Arabischen Frihling intensiviert?

Apprich: Es geht unseres Erachtens um dos Wech-

selspiel zwischen anline und offline, um die zuneh-

20 W IETL K“1|H LAan

TECOCTT T UNSErerT S aul
auf hin, dass es ni unbedingt die aktuellste
Tendenz in einer bestimmten gese Ischaftlichen
Situotion ist, die das politische Moment aus-
macht, sondern die konkrete Verschiebung inner-
halb dieser Situation, die jo aus ganz unterschied-
lichen Mechanismen zusammengesetzt ist. Das
war 1999/2000 der Fall, als sine transnationa
agierende Antiglobalisierungsbewegung ouf die
dech sehr noticnal arganisierte Widerstondsbe
wegung in Osterreich prallte, aber eben auch in
den jiingsten Protesten vom Tohrir-Platz liber die
Puerta del Sol bis hin zum Zuccotti Park.

Tellmanrn: Welche Visionen der frihen Netzkultur
werden in heutigen [pragmotischeren) Projekten
aktualisiert? leh denke hier an die Kapazitaten so
unterschiedlicher Projekte wie Google Books und

QNG org.

Apprich: In dem ven uns als  kurzer Sommer der
Netzkultur® bezeichneten Zeitraum Mitte der
1990er-Jahre waren Utopien in Zusammenhang
mit den neuen Informations- und Kommunikations-
technolegien tatsdehlich noch denkbar. Das Buch
sallte einige der utcpischen Momente jener Zeit
wieder erfohrbar machan, um zum einen nach
Alternativen zum heutigen Medienalltag zu fragen,
zum anderen damalige Fehler zu vermeiden. 5o
tauchen heuts wisder einige der ,blinden Fle-
cken” der damaligen Debatten auf, insbesandere
dort, wo es um das vermeintliche Demokratisie-
rungspotenzial won Metzwerktechnologien geht -
als ob die Frage palitischer Organisation alleine
schor durch die Verfligbarkeit van Wikis gelst

e. Umgekehrt téte der respektiose Dilettantis

mus, der im Umfeld der taktischen Medien prokti-
ziert wurde, ouch heute wieder gut. So haben wir
as in Anbetracht der sozialen Madien” mit einem
eigentimlichen Paradox zu tun: Zum einen stehan
die digitalen Netzwerke durch fo

1iernde Preis-
senkungen von Computern und Mobiltechnolegien
immer mehr Manschen zur Verfligung, zum ande-
ren befinden sich die dahinter liegenden Infra-
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den. Withrend in den 1990er-Jahren also noch ein Resi
duum dieser klassi

-her Organisationsformen beste-
hen bliek, war dies im Fall des zur Johrtausendwende
gegriindeten Indymedia-Netzwerks nicht mehr der Fall:
Die damals diskutierte Frage, sich als Verein zu griin-
den, wurde mehrheitlich verneint. Und die Erfahrungen
ous dem sogenannten Arabischen Frijthling haben
gezsigt, dass es nicht einmal mehr der fiir Indymedia
charakteristischen Moderatorenrclle bedurfte, um sich

U prganisieren,

Tollmann: Xormmen dis Aktivistinnen denn ohne Hierar-
chien aus?

Apprich: Trotz der affensichtlichen Verflachung von
Crganisationsstrukturen sollten wir nicht erneut der
Geschichte vom vermeintlich dezentrelen Netzwerk auf
den Leim gehen. Vielmehr handelt es sich um eine Art
von .distributed leadership”, wie Rodrigo Nunes sagt:
Dieze badarf keiner etablierten Strukturen [wie Ver-
einssotzungen) mehr, ist aber nach wie vor von einem
gewissen Grad an hierarchisch erganisierter Entschei-
dungsfindung abhéingig. So gibt es etwa auch bei
Anonymous keine zentrole Instanz, dach zur Umselzung
einzelner Aktionen bilden sich dennoch temporére
Machtzentren, die Uiber das Vergehen bestimmen

s Buch Vergessene Zukunft, Rodika's NetzkuMuren in Europ
herausgegeben von Clemaens Apprich und Felic Stolday, ist 2012 im
transcriptverlog Bielefeld erschiznen.




